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Аннотация. Выделение в научном дискурсе феномена экономического экстремизма обусловлено стрем-
лением к полному описанию проявлений политического радикализма в современном обществе. Однако 
большинство исследователей не признают существования экономического экстремизма. Цель: анализ 
противоречия между выделением концепта «экономический экстремизм» и его невостребованностью в 
научном дискурсе. Методы: диалектический метод, формально-логические методы, деятельностный 
подход к сущности экстремизма, историко-материалистический подход к состоянию постмодерна 
Д. Харви. Результаты: на основе деятельностного подхода предложена дефиниция понятия «экономи-
ческий экстремизм». По итогам проведенного анализа выделено центральное противоречие экономиче-
ского экстремизма как феномена постиндустриального общества: он онтологически неотделим от реаль-
ности актуальной модели капиталистической экономики, но иллюзорен гносеологически как противоре-
чащий современной глобалистской социально-экономической парадигме. Полученный результат закла-
дывает концептуальную основу разрешения противоречия между выделением концепта «экономический 
экстремизм» и его невостребованностью в научном дискурсе. Онтологические и гносеологические ас-
пекты экономического экстремизма, а также их соотношение требуют дальнейшего изучения, в том числе 
и в междисциплинарном контексте. 
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Abstract. The identification on economic extremism in scientific discourse conditioned by the desire to provide a 
comprehensive description of political radicalism in contemporary society. However, most researchers do not 
recognize the existence of economic extremism. Aim. To analyze the contradiction between the definition of the 
concept of "economic extremism" and its lack of demand in scientific discourse. Methods. Dialectical method, for-
mal and logical methods, and an activity-based approach to the essence of extremism, historical and materialistic 
approach to the state of postmodernity by D. Harvey. Results. Based on the activity-based approach, the author 
has proposed the definition of the concept of "economic extremism". Based on the results of the analysis, the cen-
tral contradiction of economic extremism as a phenomenon of post-industrial society was highlighted. It is onto-
logically inseparable from the reality of the current model of the capitalist economy, but it is illusory epistemolog-
ically as it contradicts the modern globalist socio-economic paradigm. The obtained result lays the conceptual 
foundation for resolving the contradiction between the concept of "economic extremism" and its lack of demand 
in scientific discourse. The ontological and epistemological aspects of economic extremism, as well as their rela-
tionship, require further study, including in an interdisciplinary context. 
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Введение 

Изучение научной литературы выявляет теоретическую проблему: хотя ряд исследователей 
выделяют и (или) содержательно анализируют понятие «(социально-)экономический экстре-
мизм» [1, 2], в большинстве типологий крайних действий в политической сфере представление 
о нем отсутствует [3].  

Также вызывает исследовательский интерес периферийный характер научного дискурса об 
экономическом экстремизме, который хотя и зарождается в 2000-е гг. [3], в 2010-е гг. либо 
представлен небольшими публикациями в малоизвестных изданиях [4], либо рассматривает 
частные аспекты [5, 6]. Отношение к проблеме изменяется лишь после начала в феврале 
2022 года специальной военной операции Российской Федерации на территории Украины, ко-
гда в научный дискурс об экономическом экстремизме вовлекаются и рецензируемые научные 
журналы [2, 7]. Однако повышенный интерес к рассматриваемой проблеме по-прежнему от-
сутствует.  

Непопулярность научного дискурса об экономическом экстремизме вызывает удивление с 
позиций методологии сферного подхода, в соответствии с которой Р.М. Афанасьева утвер-
ждает, что возможно выделять «…проявления экстремизма в экономической, социальной, по-
литической и духовной сферах жизни общества…» [8, с. 12].  
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Выявленное противоречие между формально-логической возможностью выделения фено-
мена экономического экстремизма и невостребованностью (или непопулярностью) в научном 
сообществе соответствующего понятия требует научного осмысления.  

Научный обзор 

Предварительно следует уточнить, что в научный обзор не включается феномен потреби-
тельского экстремизма, представляющего собой «…форму злоупотребления правом со сто-
роны потребителей, направленную на получение личной выгоды в ущерб законным интересам 
продавцов и производителей товаров, работ, услуг» [9, c. 382]. Несмотря на очевидную связь 
с экономикой, потребительский экстремизм не описывает экономическую сферу в целом, без 
чего невозможно уяснить сущность экономического экстремизма.  

Н.Н. Афанасьев одним из первых среди российских исследователей предлагает выделять 
экономический экстремизм (наряду с национальным, политическим, религиозным, экологиче-
ским и духовным) [10].  

ЮА. Ковтун с соавторами исходят из секьюритизированно-внешнеполитического понима-
ния анализируемого явления, которое «…используется как средство давления в политическом 
противостоянии государств» через создание «фейковых новостей» [6, с. 262].  

А.А. Беженцев и В.Р. Лебедев по идейно-концептуальной основе различают два вида экс-
тремизма – религиозный и социально-экономический, относя к проявлениям последнего ра-
дикальный олигархизм и криминальный радикализм [1]. 

Е.А. Супрунова и Ю.Г. Балашова рассматривают анализируемый феномен как результат 
воздействия экзогенных и эндогенных факторов, направленных на подрыв экономической без-
опасности и против национальных интересов [11]. 

Согласно В.В. Фуртрату, «по своей сущности экономический экстремизм выступает за 
«анархичную» экономику, то есть без какого-либо вмешательства извне, и при этом направлен 
на дестабилизацию экономики различными методами, в том числе и насильствен-
ными» [2, с. 254]. 

Зарубежные авторы используют близкие к проблематике статьи концепты «экономический 
империализм» [12], «глобальный экономический порядок» [13] и «капитализм ката-
строф» [14]. Также M. Rao, P.A. Raschky, C.G. Tombazos выявляют важную закономерность: 
даже небольшие колебания дохода европейских избирателей обеспечивают ощутимый рост 
электоральной поддержки праворадикальных партий [15]. 

В целом представленный обзор свидетельствует не только о недостаточной разработанно-
сти проблемы, но и отсутствии осмысления противоречия между формально-логической воз-
можностью выделения феномена экономического экстремизма и невостребованностью соот-
ветствующего ему понятия. 

Методология исследования 

Следует уточнить теоретико-методологические основания проводимого исследования.  
Первое основание – родовидовые отношения между понятиями «экстремизм» и его кон-

кретными видами, позволяющие применить методологию осмысления одного вида экстре-
мизма к другой его разновидности. Подобный ход мысли (своеобразная «методологическая 
аналогия», связанная с переносом алгоритма осмысления с одного родственного объекта на 
другой) в рамках проводимого исследования опирается на постулаты, не противоречащие за-
кономерностям формальной логики:  

 из дефиниции конкретного вида экстремизма возможно выделить ключевые вопросы, 
применимые для понимания сути родового явления; 

 выделенные ключевые вопросы могут быть использованы как методологический инстру-
мент для формулировки дефиниции другого вида экстремизма.  
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Второе основание исследования – деятельностный подход Э.Г. Филимонова [16] к фено-
мену религиозного экстремизма, дополненный В.А. Долиным. С позиций деятельностного 
подхода В.А. Долин в дефиниции понятия «религиозный экстремизм» выделяет четыре содер-
жательных элемента (субъекты – сфера активности – способы реализации – цель активности), 
а в качестве методологического инструмента их выявления использует вопросы «кто?» – 
«где?» – «как?» – «куда?» [17, с. 398−399].  

Третье основание исследования – представления о сущности и динамике противоречия в 
материалистической диалектике [18]. Выделяемые в рамках диалектического закона единства 
и борьбы противоположностей тезис и антитезис (как категории для выражения сторон про-
тиворечия) снимаются в синтезе, который «…не покидает этих категорий … не выходит за 
пределы схватываемой ими сущности, т. е. за пределы их всеобщего понятия» [18]. 

Четвертое основание исследования – историко-материалистический подход Д. Харви, в 
рамках которого состояние постмодерна рассматривается как результат типичного для капи-
тализма, но уникального по масштабу пространственно-временного сжатия: «…кризисы пере-
накопления … пробуждают поиски пространственных и временны́х решений для выхода из 
них, которые … создают господствующее ощущение пространственно-временного сжа-
тия…» [19, с. 262]. Текущее пространственно-временное сжатие начинается в конце 1960-х гг. 
и становится очевидным после обострения в нефтяной кризис 1973 г. [19, с. 262]. Как резуль-
тат, «…постмодернизм можно рассматривать как историко-географическое состояние опреде-
ленного типа» [19, с. 262], оппозиционного модернизму. Подобное понимание противопо-
ложно классическому лингвистически-культурному пониманию состояния постмодерна [20]. 

Оппозиционный характер модернизма и постмодернизма Д. Харви описывает диадой родо-
вых понятий «фордистский модерн» – «гибкий постмодерн», которые объединяют противопо-
ложные видовые характеристики каждой из исторических моделей капитализма и тем самым 
обеспечивают концептуальную матрицу описания внутренней динамики капитализма как це-
лого [19]. В общем виде «…степень фордизма и модернизма или гибкости и постмодернизма 
неизбежно варьируется от одного времени и от одного места к другому в зависимости от того, 
какая конкретная конфигурация является прибыльной, а какая нет» [19, с. 274].  

Складывающаяся ситуация в экономике аналогична политическим практикам, в рамках ко-
торых стремление увеличить количество привлеченных голосов избирателей побуждает поли-
тиков занимать крайние позиции в общественно-политическом дискурсе (стратегический экс-
тремизм) [21].  

Как результат, выделяемые Д. Харви парные характеристики двух моделей капитализма 
могут быть использованы в данной статье для анализа противоречия между формально-логи-
ческой возможностью выделения феномена экономического экстремизма и невостребованно-
стью соответствующего ему понятия. 

Результаты 

Исходя из первого теоретико-методологического основания проводимого исследования, 
сформулированные при изучении религиозного экстремизма вопросы деятельностного под-
хода «кто?» – «где?» – «как?» – «куда?» правомерно рассматривать как ключевые для форму-
лировки дефиниции анализируемого понятия. 

Последовательность ответов на данные вопросы следующая:  
 «кто?» (субъекты) – экономические элементы (существуют на национальном и между-

народном уровнях, взаимодействуют между собой (или даже взаимопроникают) при ин-
теграции национальной экономики в мировую, например, в формате корпоратокра-
тии [22]);  

 «где?» (сфера активности) – политическая жизнь общества;  
 «как?» (способы реализации) – крайние действия (стагнация или сокращение ресурсных 

возможностей для большинства населения; радикализация экономического неравенства; 
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глобальная уберизация как усилия корпораций по снижению стоимости труда; формиро-
вание элитарных демократий, отвергающих идеал равенства и интересы большин-
ства [23]; катастрофически быстрое сжатие рынка интеллектуального труда за счет внед-
рения технологий искусственного интеллекта [24]);  

 «куда? (против чего?)» (цель активности) – против устойчивого социально-экономиче-
ского развития и экономической безопасности общества, обеспечения процветания 
наибольшего количества его граждан. 

Соединение ответов на методологически значимые вопросы позволяет предложить следу-
ющее определение: экономический экстремизм – крайние действия экономических элементов 
в политической жизни общества, нацеленные против устойчивого социально-экономического 
развития и экономической безопасности общества, обеспечения процветания наибольшего 
количества его граждан. 

Перейдем к анализу противоречия между выделением концепта «экономический экстре-
мизм» и его невостребованностью в научном сообществе.  

В контексте диалектико-материалистической методологии выделение концепта «экономи-
ческий экстремизм» представляет собой тезис (утверждение о свойствах предмета), а невос-
требованность рассматриваемого концепта в научном сообществе (утверждение, противоре-
чащее тезису) – антитезис. Диалектический синтез предполагает описание модели современ-
ной экономики [13], позволяющее рассмотреть тезис и антитезис как элементы более широкой 
реальности.  

Модель современной экономики обусловлена как экономическим глобализмом в духе Ва-
шингтонского консенсуса [12, 14], так и внедрением рекомендаций глобалистских институтов 
экономического развития (Международный валютный фонд, Всемирный банк, Всемирная 
торговая организация) в модели функционирования национальных экономик [25]. 

Следствием закрепления основных параметров организации национальной экономики на 
конституционном уровне и в профильном законодательстве становится политизация (потен-
циальная или актуальная) любого принципиального обсуждения несовершенства актуальной 
экономической модели. Возможные при таком обсуждении размышления о демонтаже акту-
альной экономической модели (полному или на уровне отдельных ключевых параметров) 
даже со стороны легальных политических субъектов могут рассматриваться как минимум в 
качестве проявления теоретического экстремизма. 

Подобная перспектива выявляет противоречие: в онтологическом измерении экономиче-
ский экстремизм не отделим от реальности актуальной модели капиталистической экономики, 
но при этом иллюзорен в гносеологическом измерении как противоречащий современной со-
циально-экономической парадигме, предполагающей глобалистское переформатирование и 
мировой экономики как целого, и национальных экономических моделей. В рамках актуаль-
ной социально-экономической парадигмы финансовая власть доминирует над государствен-
ной, а неоконсерватизм отменяет установку на создание государства всеобщего благосостоя-
ния [19]. 

Выражая мысль предельно кратко, возможно утверждать, что экономический экстремизм 
как феномен постиндустриального общества находится между реальностью и иллюзорностью: 
он реален по своим проявлениям, но маргинален в научном дискурсе. В свою очередь, марги-
нальность в науке ставит под сомнение онтологическую реальность экономического экстре-
мизма как феномена постиндустриального общества. 

После начала специальной военной операции Российской Федерации на территории Укра-
ины и связанной с ней трансформации мирового порядка [26] значимость полученных резуль-
татов возрастает. 
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Обсуждение 

С точки зрения диалектического материализма объективное диалектическое противоречие 
обязано своим существованием «…исключительно процессу своего непрерывного разреше-
ния и воспроизведения в ходе развития того объекта, которому оно внутренне при-
суще» [18, с. 3−4]. Первым шагом разрешения любого противоречия является его осознание и 
четкая формулировка. Однако полученные результаты свидетельствуют о том, что реализация 
данного шага применительно к проблеме экономического экстремизма в постиндустриальном 
обществе – крайне сложная задача.  

Д. Харви формулирует постулат, способный объяснить игнорирование проблематики эко-
номического экстремизма в современной науке: «одно из первоочередных условий постмо-
дерна заключается в том, что никто не может или не должен рассматривать его как историко-
географическое состояние» [19, с. 268]. Применительно к проблематике статьи это означает 
сокрытие (или даже принуждение к сокрытию) объективно-экономических оснований пост-
модерна. Данный вывод крайне неожиданный, однако изучение мотивов подобного сокрытия 
требует дополнительного изучения.  

Ведущий инструмент подобного воздействия на сознание научного сообщества – возведен-
ное в ранг социально-гуманитарной парадигмы акцентирование духовно-культурного измере-
ния постмодерна и тем самым погружение большинства исследователей в «языковые игры», 
фундированные философией эпохи постмодерна (Ж.-Ф. Лиотар, Г. Гадамер, Ж. Деррида). Раз-
витие в философии постмодерна идущей от К. Маркса традиции «философии подозрения» 
(Ж. Бодрийяр) или социально-философские представления Ж. Делёза служат лишь «концеп-
туальным декором» лингвистически ориентированной парадигмы. В данном контексте выгля-
дит закономерным, что в качестве приоритетных направлений для устранения коренных при-
чин экстремизма называются образовательные инициативы, социальные реформы и продви-
жение демократических ценностей [27], по определению не затрагивающие его глубинных (то 
есть экономических) основ. 

Сокрытие экономического базиса постмодерна также соответствует методологии SOS-
анализа насилия (С. Жижек) как «…сложного взаимодействия трех видов насилия – субъек-
тивного, объективного и символического» [28, с. 14]: 

 субъективное насилие совершается «…какой-либо четко опознаваемой силой» [28, с. 5]: 
«…социальными агентами, злыми людьми, дисциплинированными репрессивными ап-
паратами, фанатичными толпами» [28, с. 14]; 

 символическое насилие воплощается в языке (то есть включает в себя не только речь-
ненависть и словесное выражение отношений социального господства, но и соответ-
ствует (в предельно широком контексте) «…языку как таковому, насаждаемой им опре-
деленной смысловой вселенной» [28, с. 6]); 

 объективное («системное») насилие, «…под которым понимаются нередко катастрофи-
ческие последствия спокойной работы наших экономических и политических систем» 
[28, с. 6]. 

Системное насилие предполагает, что «…именно организованная без всякого внешнего 
принуждения метафизическая пляска всесильного Капитала служит ключом к реальным со-
бытиям и катастрофам. В этом и заключается фундаментальное системное насилие капита-
лизма … оно является чисто «объективным», системным, анонимным [28, с. 15]. Именно по 
этой причине системное насилие часто не замечают: оно рассматривается как «нормальное» 
для конкретного общества.  

Методология SOS-анализа С. Жижека позволяет утверждать следующее: онтологическая 
реальность, соответствующая концепту «экономический экстремизм», представляет собой 
значимый аспект системного насилия в постиндустриальном обществе.  

В свою очередь, игнорирование в научной дискурсивности концепта «экономический экс-
тремизм» правомерно рассматривать как специфическое проявление символического насилия: 
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проблема существует, а ее точное наименование отсутствует. В результате объективно значи-
мый (или даже принципиальный) вопрос «тонет» в «информационном шуме» эпохи постмо-
дерна, в который отчасти вовлечена и академическая наука. Закономерно, что рассматривае-
мый концепт нередко разрабатывается журналистами и общественными деятелями, которые 
по определению занимают периферийное положение в научно-исследовательском дис-
курсе [14].  

Опора С. Жижека на традицию «философии подозрения» служит основанием для обраще-
ния к творчеству Ж. Бодрийяра как представителя названной традиции в рамках философии 
постмодерна, поскольку представления французского философа-постмодерниста потенци-
ально продуктивны для осмысления феномена экономического экстремизма в постиндустри-
альном обществе. 

В своей творческой эволюции Ж. Бодрийяр достаточно быстро отказывается от методоло-
гии марксизма и создает собственное понимание социально-культурной реальности, отража-
ющее факт различия двух эпох: если К. Маркс описывает ранний капитализм, не достигший 
содержательных и географических пределов, то Ж. Бодрийяр – аналогично Д. Харви – конста-
тирует достижение поздним капитализмом и содержательных, и географических границ.  

В работе «Дух терроризма» Ж. Бодрийяр постулирует: для современного общества, отверг-
нувшего универсальное (права человека, разнообразные свободы, культура, демократия) ради 
глобального, которое философ отождествляет с процессом глобализации (технологии, рынок, 
туризм, информация), характерны «…одновременно гомогенизация и фрагментация до беско-
нечности» [29, с. 156]. Гибель универсального как источника «критической негативности» 
«…дает дорогу другому виду насилия – насилию глобального: верховенству одной лишь пози-
тивности и технической эффективности, всесторонней организации, интегральной циркуля-
ции, эквивалентности всех обменов» [29, с. 157−158] (курсив мой – В.Д.). Объектами насилия 
со стороны глобального (потенциально возможное понятие «глобальное насилие» будет иметь 
иной смысл!) становятся любые формы негативности и сингулярности (последнее понятие 
Ж. Бодрийяр использует в качестве синонима понятия «уникальность») [29]. 

В контексте проводимого исследования очевидно, что представления об экономическом 
экстремизме раскрывают важный (с позиций марксизма – ведущий) аспект насилия со сто-
роны глобального (в понимании Ж. Бодрийяра).  

Заключение 

Соединение ответов на методологически значимые вопросы (в рамках деятельностного 
подхода) позволяет предложить следующее определение: экономический экстремизм – край-
ние действия экономических элементов в политической жизни общества, нацеленные против 
устойчивого социально-экономического развития и экономической безопасности общества, 
обеспечения процветания наибольшего количества его граждан. 

Несмотря на формально-логическую непротиворечивость предложенного определения, оно 
содержит признаки теоретического экстремизма (например, названные представления могут 
послужить концептуальной основой для крайних действий против экономических элементов, 
которые не только институционализированы на международном уровне, но и нередко их ста-
тус дополнительно подкреплен на уровне национального законодательства). 

В итоге, несмотря на формально-логическую возможность, понятие «экономический экс-
тремизм» оказывается праксеологически непродуктивным из-за статуса ряда экономических 
элементов (носят наднациональный характер, соответствуют актуальной экономической мо-
дели, в том числе и закрепленной на уровне национального законодательства). 

Для осмысления проблематики экономического экстремизма наиболее продуктивным ин-
струментом выступают представления, учитывающие экономические реалии (или хотя бы по-
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тенциально с ними совместимые): материалистическая диалектика, историко-материалисти-
ческий подход к состоянию постмодерна Д. Харви, SOS-анализ С. Жижека, различение гло-
бального и универсального (Ж. Бодрийяр).  

Вместе с тем радикальные последствия деятельности экономических элементов на уровне 
национальных государств, главными из которых являются неустойчивое социально-экономи-
ческое развитие общества и сокращение условий для процветания его граждан, определяют 
актуальность дальнейших исследований феномена экономического экстремизма, в том числе 
и междисциплинарными средствами.  
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